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Zwei neue afrikanische Arten der Gattung Stenus LATREILLE, 1796 und
eine taxonomische Bemerkung

(Col., Staphylinidae)
259. Beitrag zur Kenntnis der Steninen

Volker PUTHZ

Abstract

Two new species of the genus Stenus LATREILLE, 1796 are described: Stenus (Hypostenus)
arborarius sp.n. (Uganda) and S. (H.) wagnerianus sp.n. (Rwanda). The genus Metastenus
ADAM, 1987 is degraded to a subgenus of Stenus LATREILLE.
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Einleitung

Herr Dr. Thomas Wagner legte mit vor einiger Zeit einige Stenen vor, die er in Ostafrika
gesammelt hat. Es fanden sich darunter zwei neue Arten, die ich im folgenden beschreibe.
Ausserdem fiige ich eine taxonomische Bemerkung an, die wegen einer ungliicklichen
Publikation nétig geworden ist.

Stenus (Hypostenus) arborarius nov. spec.

Diese neue Art ist die Schwesterart des vom Kamerunberg beschriebenen S. zumpti BERN-
HAUER, dem sie auch auflerordentlich dhnlich sieht. Weil von diesem bisher nur zwei Stik-
ke bekannt geworden sind und man deshalb nicht davon ausgehen kann, dass ein Vergleich
mit sicher bestimmtem Material ohne groBeren Aufwand méglich sein wird, gebe ich eine
ausfiihrliche Beschreibung der neuen Art.

Schwarz, glanzend mit schwachem blaulichem Erzschimmer, Vorderkorper grob und dicht,
Abdomen méaBig grob bis fein, mafBig dicht punktiert. Beborstung kurz, wenig auffallig.
Fiihler gelb, die Keule kaum gebriunt. Kiefertaster gelb. Beine gelb, die Knie kaum dunk-
ler, Tarsengliedspitzen angedunkelt. Clypeus schwarzbraun, Oberlippe dunkelbraun, vorn
heller, beide dicht scheitelbartig.

Lénge: 5,4 - 5,3 mm (Vorderkorperldnge: 2,5 mm).
& - Holotypus und 13 - Paratypus: Uganda: District Masindi, Budongo Forest near Sonso,

1°45° N, 31°35’ W, fogging Teclea nobilis 174 im Galeriewald, 11.- 20. VII. 1995, T. Wag-
ner, 1 & -Paratypus ibidem 15.-25. 1. 1997 (Ra 62/10) (Museum Koenig, Bonn und coll.m.).

M @ n n c h e n: Metasternum breit eingedriickt, wenig fein und sehr dicht auf glanzendem
Grund punktiert und lang abstehend beborstet, mittlerer Punktdurchmesser fast so grofl wie
der basale Querschnitt des 3. Kiefertastergliedes, Punktzwischenrdume meist kleiner als
die Punktradien, median manchmal etwas grofier als die Punkte. 3.- 5. Sternit in der hinte-
ren Mitte erheblich weitldufiger punktiert als an den Seiten bzw. geglattet. 6. Sternit in der
hinteren Mitte leicht abgeflacht, sehr fein und maBig dicht punktiert und beborstet. 7. Sternit
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median mit miBig breitem Eindruck, die Seiten desselben fein und sehr dicht punktiert und
beborstet, die Eindruckmitte eng genetzt, Hinterrand flach ausgerandet. 8. Sternit median
erheblich dichter als an den Seiten punktiert und beborstet, Hinterrand mit schmalem, run-
dem Ausschnitt etwa im hinteren Neuntel. 9. Sternit (Abb. 3) apikolateral mit Borstenfeld
auf aufgehelltem Grund. 10. Tergit am glatten Hinterrand flach und breit abgerundet. Der
Aedoeagus (Abb. I, 2) hat einen breiten, nach vorn spitz verengten Medianlobus,
dessen Apikalpartie vor dem Ausstiilpspalt jederseits eine gezdhnte Langsleiste aufweist.
Im Innern werden eine stark sklerotisierte Ausstiilpspange, Ausstiilpbander sowie ein stark
sklerotisierter Tubus deutlich. Die Parameren sind etwas langer als der Medianlobus, api-
kal mit zahlreichen, ziemlich langen Borsten versehen.

W eibchen: unbekannt.

Der K o p f ist erheblich schmiler als die Elytren (34,5: 41,5), seine breite Stirn (mittlerer
Augenabstand: 18) deutlich eingesenkt, der vollig flache Mittelteil wenig breiter als jedes
der Seitenstiicke. Die Punktierung ist ziemlich grob bis grob und dicht, der mittlere Punkt-
durchmesser erreicht etwa den mittleren Querschnitt des 3. Fiihlergliedes, die Punktab-
stdnde sind auf den Stimseitenteilen meist kleiner als die Punktradien, in der Mitte des
Mittelteils gut so grol wie die benachbarten Punkte, die dort erheblich grober sind als
diejenigen auf den Stirnseitenteilen.

Die schlanken Fiihler iberragen, zuriickgelegt, fast mit ihren letzten drei Gliedern den
Pronotumhinterrand, ihre vorletzten Glieder sind 2 - 2,5 x so lang wie breit.

Das schmale Pronotum ist erheblich langer als breit (34: 25), deutlich hinter der Mitte
am breitesten, die Seiten von dort nach vorn gerade (konisch) verengt, nach hinten flach
konkav. Die Punktierung ist gleichmaBig grob und dicht, seitlich sehr dicht, der mittlere
Punktdurchmesser der Scheibenpunkte erreicht gut den gréfiten Querschnitt des 3. Fiihler-
gliedes, die glinzenden Punktzwischenrdume sind hier meist kleiner als die Punktradien,
konnen sie wiederholt auch ubertreffen und in Ausnahmefillen so grol wie die Punkte
werden.

Die etwa quadratischen E 1y tren sind erheblich breiter als der Kopf (41,5: 34,5), etwas
langer als breit (45: 41,5), ihre Seiten hinter den méBig eckigen Schultern lang gerundet, im
hinteren Viertel kréftig eingezogen, der Hinterrand ist tiefrund ausgerandet (Nahtldnge:
37). Die vollig gleichméBig gewdlbte Oberflache ist grob und gleichméBig dicht punktiert,
die Punktierung ist kaum grober als am Pronotum, die Punktzwischenrdume sind auf der
Scheibe meist so grofl wie die Punktradien, wiederholt auch groBer.

Das Abdomen zeigt an der Basis der ersten Segmente tiefe Quereinschniirungen, der
Hinterrand des 7. Tergits tragt einen breiten Hautsaum (= makroptere Art). Die Punktierung
ist vorn etwas feiner als neben den Augen, aber weniger dicht als dort; sie wird nach hinten
. feiner, bleibt aber méaBig dicht: auf dem 6. Tergit sind die Punkte so grofl wie eine innere
" Augenfacette, ihre Abstéinde gut so groB, aber nicht doppelt so groB wie die Punkte. Das
10~Tergit ist auf glattem Grund fein und méfig dicht punktiert.

An den schlanken B einen sind die gelappten Hintertarsen ° schlenen]ang, 1hr 1. Glied
ist etwas kiirzer als die drei folgenden zusammengenommen, langer als das Klauenglied;
schon das 2. Glied ist leicht gelappt.

Der Vorderkdrper ist netzungsfrei, das 5. und 6. Tergit zeigen flache Netzung, das 7. Tergit
ist dicht und deutlich genetzt, am 8. Tergit wird die Netzung schon wieder etwas flacher,
dem 10. Tergit fehlt sie. -

Stenus arborarius sp.n. —ich nenne ihn so, weil er mit Hilfe der fogging- Methode festge-
stellt wurde — unterscheidet sich von S. zumpti BERNHAUER durch deutlich feiner und weit-
laufiger punktiertes Abdomen (bei S. zumpti sind die Punkte des 6. Tergits noch kleiner als
eine Augeninnenrandfacette, ihre Abstinde dreimal so grof}), durch etwas breitere Elytren
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und die Sexualcharaktere (ich bilde zum Vergleich den Aedoeagusumrif3 des Holotypus
von S. zumpti ab: Abb. 4). Die neue Art dhnelt duBerlich auch sehr dem S. reticulatus
pseudogracilis PUTHZ, unterscheidet sich von ihm aber sofort durch grobere Punktierung
der Stirn und ungenetzte Elytren.

Was die Gruppenzugehorigkeit der neuen Art angeht, so muf} ich hier feststellen, dafl we-
gen geringen Materials die Situation weiterhin unbefriedigend bleiben muf}: die beiden
infrage kommenden Artengruppen (subopacus- Gruppe und attenuatus- Gruppe: PUTHZ,
1971) sind nicht klar voneinander differenziert, und in der attenuatus- Gruppe, in die ich
seinerzeit S. zumpti mit Vorbehalt gestellt habe, stehen beide, S. zumpti und S. arborarius,
wegen ihres ungenetzten Vorderkorpers isoliert. Was die Aedoeagusstruktur angeht, so fin-
den sich dhnliche Elemente eher in der subopacus- Gruppe. Vielleicht miissen die beiden
genannten Arten spéter in einer eigenen Gruppe zusammengefasst werden.

1 2 3 ’ 4

Abb. 1 —4: Stenus (Hypostenus) arborarius sp.n. (1-3) und S. (H.) zumpti BERNHAUER (Holotypus,
4): Ventralansicht des Aedoeagus ohne Innensack (1, 4), ausgestiilpter Innensack des. Aedoeagus (2),
9. Sternit des Ménnchens (3).- MaBstab = 0,1 mm.



Stenus (Hypostenus) wagnerianus nov. spec.

Diese neue Art gehort in die Gruppe des Stenus consobrinus L. BENICK und ist hier dle
Schwesterart des Komplexes aus den drei Spezies S. trepidus WATERHOUSE, S. aberrans L.
BENICK und S. wittei CAMERON. Sie sieht allen dreien auch sehr dhnlich, am meisten aber
dem durchaus variablen S. trepidus, weshalb ich nur eine kurz Beschreibung gebe. Sichere
Unterscheidungsmerkmale finde ich ndmlich nur im Aedoeagus!

Schwarz, glinzend mit leicht metallischem Einschlag, wenig grob und sehr dicht punktiert,
deutlich, anliegend beborstet. Fiihler gelb, die Keule gebriunt. Kiefertaster gelb, das 3.
Glied leicht verdunkelt. Beine gelb, Schenkel zur Spitze mehr oder weniger gebréaunt, aber
nicht geschwirzt. Oberlippe und Clypeus dicht beborstet.

Lénge: 4,4 - 5,2 mm (Vorderkorperldnge: 2,3 - 2,4 mm).

3 - Holotypus und 2 & & - Paratypen: Rwanda: Forét de Nyungwe, Kamiranzovu, 2000 m,
X. 1993, T. Wagner (Museum Koenig, Bonn und coll. m.).

Proportionsmafle des Holotypus: Kopf-
breite: 37; mittlerer Augenabstand: 21; Pro-
notumbreite: 30,5; Pronotumlédnge: 34;
grofite Elytrenbreite: 47,5; grofite
Elytrenldnge: 47,5; Nahtlidnge: 37.
M 4 n n c hen: Mittel- und Hinterschienen
zur Spitze gebogen und innen flach- verbrei-
tert. Metasternum flach und breit einge-
driickt, grob und wenig dicht auf flach ge-
netztem, gldnzendem Grund punktiert,
Punkte gut so grofl wie der basale Quer-
schnitt des 3. Fiihlergliedes, Punktabsténde
meist so grof3 wie die Punkte. Vordersternite
ohne Auszeichnungen, 5. Sternit in der hin-
teren Mitte etwas weitldufiger als an den
Seiten punktiert. 6. Sternit in der hinteren
Mitte deutlich eingedriickt, die leicht erho-
benen Eindruckseiten hinten deutlich iiber
den Sternithinterrand vorspringend,
Eindruckpunktierung maBig fein und sehr
dicht, Hinterrand breit, sehr flach
ausgerandet. 7. Sternit ldngs der Mitte mit
ziemlich schmalem Eindruck, dieser fein
6 und sehr dicht punktiert und beborstet,
Hinterrand kaum erkennbar flach

Abb. 5, 6. Stenus (Hypostenus) wagnerianus
sp.n. (Parartypus): Ventralansicht des Aedoeagus
(1) und 8. Sternit des Méannchens (Umriss, 2).-

ausgerandet. 8. Sternit mit spitzwinkligem
Ausschnitt fast in der Hinterhilfte
(Sternitldnge: Ausschnitttiefe = 36: 80). 9.

MaBstab = 0,1 mm. Sternit (Abb. 6). 10. Tergit breit und flach
abgerundet. Der Aedoeagus (Abb. 5)
ist prinzipiell wie bei den drei eingangs genannten Arten aufgebaut, der Medianlobus je-
doch schmiler, seine Apikalpartie lang-spitz und etwas langer als die Parameren, ventral
mit scharfen Seitenfalten, bei Lateralansicht insgesamt gerade-dreieckig (also ohne erhabe-
nen Zahn oder Knopf); Innenbau wie bei den Nahverwandten, mit Flagellum. Parameren
zur Spitze nach auBlen gebogen und daselbst etwas ventrad gekriimmt, mit zahlreichen lan-
gen, starken Borsten.
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Weibchen: unbekannt.

Stenus wagnerianus sp.n. — ich dediziere die Art herzlich ihrem Sammler, Herrn Dr. Tho-
mas Wagner, Bonn — unterscheidet sich von S. aberrans L. BENICKdurch lédngeres Prono-
tum, schmilere Elytren, hellere Schenkelfarbung und deutliche Netzung des Abdomens,
von S. wittei CAMERON und S. trepidus W ATERHOUSE durch robusteren Bau, kiirzere Elytren
und hellere Schenkel, von allen dreien durch den Aedoeagus. Genitaliter dhnelt die neue
Art auch dem S. kamerunensis L. BENICK, der aber u.a. einen viel breiteren Kopf sowie ein
grob und dicht punktiertes Abdomen besitzt. In Rwanda kommen zwei Arten der
consobrinus- Gruppe vor, deren Minnchen bisher unbekannt geblieben sind, S. umbifrons
PUTHZ und S. hebes PUTHZ . Die erstere besitzt jedoch eine vorn beulig erhobene Stirnmitte
und stark unebene Elytren, die zweite genetzte Elytren. In meiner Tabelle der consobrinus-
Gruppe (PUTHZ , 1971: 262f.) muB} die neue Art bei Leitziffer 13 eingefiigt werden.

Metastenus ADAM, 1987 = Subgenus von Stenus LATREILLE, 1796, stat. nov.
Metastenus ADAM, 1987, Fauna of Kiskunsag National Park II: 135

In meiner Arbeit ,,Das Subgenus ,,Hemistenus* (Col., Staphylinidae)* (PUTHZ, 1972) habe
ich mich ausfiihrlich mit der Nomenklatur der bis dato unter dem Subgenus-Namen
Hemistenus laufenden Arten befasst und festgestellt, daf3 die gegenwirtige Subgenus- Ein-
teilung der Gattung Stenus eine rein kiinstliche ist, die monophyletische Gruppen auseinan-
derreif}t, also den wirklichen Verwandtschaftsverhiltnissen nicht gerecht wird.

Ich habe damals darauf verzichtet, neue Namen aufzustellen, und es vermieden, den, streng
genommen nomenklatorisch unhaltbaren, Zustand in eine nur rein formal einwandfreie Ord-
nung zu bringen. Das hat aber nun — wie ich meine: unnétigerweise — ADAM getan, dabei
jedoch das Kind gleich mit dem Bade ausgeschiittet. Es gibt ndmlich keinen verniinftigen
Grund, und er fiihrt {ibrigens auch keinen an, die bisher zu ,,Hemistenus* gerechneten Arten
in eine neue Gattung zu stellen. Und um dies nun wieder ,,in Ordnung‘ zu bringen, soll hier
formal festgestellt werden, daB Metastenus ADAM fiuirderhin fir den gewohnten Namen
Hemistenus als Untergattung von Stenus LATREILLE einzutreten hat.

Erstaunlicherweise hat ADAM meine 1972 publizierte Arbeit nicht zur Kenntnis genommen
(obwohl er andere Arbeiten aus der gleichen Zeitschrift zitiert), sonst hétte er moglicher-
weise seine Publikation unterlassen. Ich stelle hier noch einmal ausdriicklich fest, dal es
keinem etwas niitzt, irgendwelche neuen Untergattungsnamen bei Stenus aufzustellen, so-
lange keine phylogenetische Gruppeneinteilung der gesamten Gattung vorgenommen wird.

Zusammenfassung

Zwei neue Arten der Gattung Stenus LATREILLE , 1796 werden beschrieben: S. (Hypostenus)
arborarius sp.n. (Uganda) und S. (H.) wagnerianus sp.n. (Rwanda). Die Gattung Metastenus
ADAM, 1987 wird als Untergattung in die Gattung Stenus LATREILLE , 1796 versetzt.
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