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Zur Kenntnis der Genera Tjederiraphidia n.g. und
Mongoloraphidia H.A. & U.A.
(Neuropteroidea: Raphidioptera: Raphidiidae)’

Von Horst Aspock, Ulrike Aspock und Hubert RAuscH

1. Grundsitzliche Bemerkungen zur generischen Klassifikation der
Raphidiidae und Inocelliidae und Beschreibung von Tjederiraphidia n.g.

In einer wiederholt angekiindigten und nunmehr vor dem Abschluf} stehenden Monogra-
phie der Raphidiopteren der Erde soll auch eine neue generische Klassifikation der beiden
Familien der Ordnung, der Raphidiidae und der Inocelliidae, vorgeschlagen werden. Da
das Erscheinen des Werkes jedoch keinesfalls vor 1987 erwartet werden kann und da im
Zusammenhang mit der Verodffentlichung anderer Arbeiten (z.B. H.ASPOCK 1986), in
denen keine neuen Taxa beschrieben werden sollen, die Gattungsnamen verfiigbar sein
miissen, wird im folgenden ein neues Genus definiert und abgegrenzt.

Folgende Bemerkungen zur generischen Klassifikation der beiden durch mehrere Autapo-
morphien sehr gut abgegrenzten Raphidiopteren-Familien sollen vorausgeschickt werden:

Alle bisherigen Versuche einer generischen Klassifikation der Raphidiopteren (NAVAS
1916, 1918a,b, 1919; LESTAGE 1928; CARPENTER 1936) stimmen mit der Realitit in kei-
ner Weise iiberein. Um die Vielfalt der Arten sinnvoll zu gliedern, haben wir (H. ASPOCK
& U.ASPOCK 1968b) zunichst eine ,,vorldufige Klassifikation® vorgeschlagen, in der wir
in beiden Familien nur je ein Genus, Raphidia L. bzw. Inocellia SCHNEID., akzeptiert,
jedes der beiden jedoch in Subgenera gegliedert haben (siehe hierzu auch H.ASPOCK, U.
ASPOCK & HOLZEL 1980). Die Subgenera entsprechen monophyletischen Gruppen inner-
halb der beiden Familien. Sie basieren durchwegs auf Merkmalen der d und ? Genitalseg-
mente. Im Zuge der Bemilhungen um eine neue, mdglichst endgiiltige generische Klassifi-
kation haben wir zunichst neuerlich alle Strukturen des Exoskeletts auf ihre Eignung fiir
eine Klassifikation der Familien untersucht. Dabei mufiten wir wiederum und nunmehr
gestiitzt auf ein wesentlich umfangreicheres Material der Imagines aller und der Larven ca.
der Hilfte aller bekannten Arten feststellen, dafl die Merkmale von Kopf und Thorax
einschliefflich deren Anhinge und insbesondere auch jene des Fliigelgedders fiir eine durch-
gehende Klidrung der Verwandtschaftsverhdltnisse ungeeignet sind. Auch die neue Klassi-
fikation basiert daher auf Merkmalen der 8 und ? Genitalsegmente. Ausgehend von der
Uberzeugung der Richtigkeit der Auffassungen von HENNIG (z.B. 1969) haben wir ver-
sucht, nicht nur monophyletische Gruppen innerhalb der Familien abzugrenzen, sondern
auch Schwestergruppenverhiltnisse zu finden. Wihrend die Abgrenzung monophyletischer
Gruppen weitgehend problemlos mdglich war, konnten gesicherte Schwestergruppenver-
hiltnisse nur in wenigen Fillen gefunden werden. Verstdndlich wird das Mifilingen dieses
Versuchs durch die unbestreitbare Tatsache, daf} die rezenten Raphidiopteren (insgesamt
derzeit 168 bekannte Spezies, die wohl mindestens 80%, wenn nicht 90% der tatsidchlich

1) Unserem lieben Freund Dr. Bo Tjeder zum 85.Geburtstag (29.April 1986) in Verehrung und Be-
wunderung herzlichst gewidmet.
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auf der Erde lebenden Raphidiopteren-Arten ausmachen) lediglich die kiimmerlichen
Reste einer in fritheren geologischen Perioden wesentlich reicheren Verzweigung und Ent-
faltung der Ordnung im allgemeinen und der noch existierenden zwei Familien — beide sind
in mehreren‘Arten aus demOligozédn und Miozén Nordamerikas und Europas bekannt —im
besonderen darstellen, 'wobei offenbar viele rezenten Arten-Gruppen benachbarte Zweige
ausgestorben sind. Wir haben daher in einem weiteren Schritt fiir alle jene monophyle-
tischen Gruppen (ungéachtet der durch sie reprisentierten Artenzahlen, diese schwanken
zwischen | und 34), die nicht in eine sichere Schwestergruppen-Beziehung gesetzt werden
konnten, Genera errichtet bzw. die verfilgbaren Namen im Sinne von Gattungen verwen-
det. Dies hat zur Gliederung der Familie Inocelliidae in fiinf Genera gefiihrt, fiir die durch-
wegs verfiigbare Namen existieren, innerhalb der Familie Raphidiidae miissen 26 Genera
abgegrenzt werden. Von diesen 26 Gattungen hat eine — die im folgenden beschriebene —
noch keinen Namen. Erwéhnt sei schliefflich noch, da innerhalb dieser 26 Genera mehre-
re zu Gruppen zusammengefafit werden kdnnen, die moglicherweise monophyletische
Gruppen darstellen; die Diskussion dieser Problematik soll indes der Darstellung im Rah-
men der erwdhnten Monographie vorbehalten bleiben.

Tjederiraphidia n.g.
Typusart: Raphidia santuzza H. ASPOCK & U.ASPOCK & RAUSCH, 1980.
Monotypisches Genus!

Mittelgrof3, zierlich, Vorderfliigellinge des & 8,5-9,2 mm, des ? 8,8-10,0 mm. Kopf ling-
lich und flach, im wesentlichen schwarz. Pronotum zur Génze schwarz. Fliigel: Pterostig-
ma rauchgelb, lang, von einer Ader durchzogen. Media anterior im Hinterfliigel als schrige,
in der Linge variable Ader ausgebildet.

& Genitalsegmente: 8.Sternit gegeniiber 8. Tergit kaum verkiirzt, also relativ lang. 9. Tergit
+ 9. Sternit breit ringférmig. 9. Koxopoditen im Lateralaspekt etwa dreieckig, Apex kurz,
mit nach proximal gerichtetem Fortsatz. Stylusleiste unscheinbar, kurz. Styli basal abge-
winkelt, apikal miteinander durch Borsten klettverschluflartig verbunden. Hypovalva un-
paar, schmal, nur im Mittelstreifen stark sklerotisiert, lateral hdutig. Parameren paarig,
scheibenfdrmig, mit senkrecht abstehendem Zahn. Gonarcus unpaar, klein. Hypandrium
internum nicht nachweisbar. Ektoprokt kurz, gedrungen.

? Genitalsegmente: 7.Sternit deutlich ldnger als 7.Tergit, kaudal konvex. Ventrales Inter-
segmentale 7/8 unscheinbar, hiutig. 8. Tergit kurz, unauffillig. Genitalatrium unscheinbar,
mit paarigen, kaum sklerotisierten kleinen Plittchen. Bursa copulatrix kurz, zarthiutig.
schlauchférmig in die Spermatheca iibergehend. Spermatheca relativ grof3, birnenférmig,
mit paarigen keulenfGrmigen Anhéngen.

Verbreitung: Siiditalien (Aspromonte).

Systematische Stellung und Differentialdiagnose: Die Typusart wurde urspriinglich als
,,Raphidia (Dichrostigma?) santuzza‘* beschrieben; die Moglichkeit einer Zuordnung zum
Subgenus Dichrostigma NAVAS (Typusart: Raphidia flavipes STEIN) zogen wir auf Grund
von Ahnlichkeiten in der Form der 9.Koxopoditen und des Ektoprokts des d mit den
entsprechenden Strukturen von Dichrostigma-Arten in Erwigung, wiesen jedoch zugleich
darauf hin, dafd im ibrigen keine Argumente fiir eine tatsichliche Verwandtschaft beste-
hen. Auch nach neuerlicher Uberlegung der Verwandtschaftsbeziehungen der rezenten
Raphidiiden-Spezies muf} festgestellt werden, daf’ die als Raphidia santuzza beschriebene
Art eine isolierte Stellung einnimmt und keinem der bekannten Genera zugeordnet wer-
den kann, weshalb fiir sie das Genus Tjederiraphidia errichtet wird. Auch ein Schwester-
gruppen-Verhiltnis von Tjederiraphidia n.g. und Dichrostigma NAVAS (das Taxon erhilt
in der neuen Klassifizierung den Rang eines Genus) 188t sich nicht iiberzeugend begriinden;
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immerhin konnten das kurze Ektoprokt und die schmale, lateral hdutige Hypovalva als
synapomorphes Merkmal der beiden Gattungen gedeutet werden. Durch das schwarze Pro-
notum, durch die kurze Media anterior des Hinterfliigels sowie durch die abgewinkelten
und miteinander verbundenen Styli und den nach proximal gerichteten apikalen Fortsatz
der 9.Koxopoditen kann Tjederiraphidia n.g. nicht nur von Dichrostigma NAV., sondern
auch von allen anderen Genera der Familie Raphidiidae leicht differenziert werden.

2. Das Genus Mongoloraphidia H.A. & U.A. und Beschreibung
von zwei neuen Spezies

2.1.Zur Systematik von MongoloraphidiaH.A. & U.A.

Im Zuge der vorldufigen generischen Klassifikation der Familie Raphidiidae errichteten
wir (H.ASPOCK & U.ASPOCK 1968b) Mongoloraphidia als Subgenus von Raphidia; als
Typusart wurde die aus der Mongolei beschriebene Agulla sororcula H.A. & U.A., 1966
festgelegt, weiters ‘wurden dem Subgenus die ebenfalls in der Mongolei vorkommenden
Spezies R.altaica (H.A. & U.A.) und R.kaszabi (H.A. & U.A.) sowie die aus Japan be-
kannte R.harmandi NAVAS zugeordnet.

Unter den von uns in den folgenden Jahren errichteten weiteren Subgenera der Sammel-
gattung Raphidia haben sich mehrere als mit Mongoloraphidia nahe verwandt erwiesen.
Sie bilden zusammen mit dieser eine monophyletische Gruppe, der der Status eines Genus
zugebilligt werden muf; der dlteste verfiigbare Name fiir diese Gattung ist Mongoloraphi-
dia2. Mongoloraphidia H. A. & U.A., 1968 kann nunmehr in erweitertem Umfang wie folgt
gekennzeichnet und differenziert werden:

Typusart: Agulla sororcula H.A. & U.A., 1966.

Kleine bis mittelgrofle Arten, Vorderfliigellingen 6,2 -11 mm. Habitus vorwiegend zierlich
und hell. Kopfform unterschiedlich. Pronotum schlank, mit hellem Lateralrand. Pterostig-
ma fast durchwegs gelb, nur bei wenigen Spezies braun oder zweifarbig, von einer Ader
durchzogen, bei vielen Arten bis zur ersten Endgabel des Radius reichend (,,maculicollis-
Typ*). Basaler Teil der Media anterior im Hinterfliigel als (manchmal schrige) Querader
ausgebildet.

J Genitalsegmente: 8. Sternit bei den meisten Arten etwa gleich lang wie 8. Tergit, selten
geringfiigig langer oder kiirzer. 9.Tergit und 9.Sternit zu einem Ring geschlossen, dorsal
kaum oder aber monstrds verlidngert. 9. Koxopoditen sehr unterschiedlich, mit kurzer oder
langer Stylusleiste, mit stark sklerotisiertem, zumeist eingefurchtem Dorsalteil, zumeist
mit prominenter Apikalregion. Basis der 9.Koxopoditen zumeist breit gewolbt, selten je-
doch extrem reduziert. Styli und Hypovalva unterschiedlich. Parameren fehlen. Gonarcus
paarig oder unpaar, von unterschiedlicher Gréfe, bei einigen Spezies reduziert. Ektoprokt
unscheinbar, kurz, zephal héutig.

? Genitalsegmente: 7.Sternit wesentlich lidnger als 7.Tergit. 8.Tergit weit nach ventral
reichend, mit oder ohne laterale Ausbuchtung des Zephalrandes. 8.Sternit nicht abgrenz-
bar. Genitalatrium weitlumig, dicht gefaltet. Bursa copulatrix sackférmig, von unterschied-
licher Linge, zumeist mit deutlicher welliger Skleritleiste. Spermatheca birnenférmig, mit
zwei unterschiedlich langen Anhdngen.

Differentialdiagnose und systematische Stellung: Apomorphe Merkmale von Mongolo-
raphidia sind die Reduktion des Ektoprokts des & und das Fehlen der Parameren. Durch

2) Mongoloraphidia wurde im Status einer Gattung bereits in folgenden Verdffentlichungen behandelt:
U.ASPOCK & H.ASPOCK 1982, H.ASPOCK, U.ASPOCK & RAUSCH 1982,1983.
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diese Merkmale kann das Genus von allen anderen Genera der Familie differenziert wer-
den. In Kombination mit diesen Apomorphien sind fiir das Genus weiters charakteristisch
die Ausbildung der Media anterior im Hinterfliigel als Querader, die Verlingerung des
7.Sternits und der weit nach ventral reichende 8.Tergit der 9.

Die Schwestergruppe von Mongoloraphidia ist unbekannt.
Das Genus umfaft folgende Spezies (Nomenklatur wie bei der Originalbeschreibung):

Agulla sororcula H.A. & U.A., 1966

Raphidia (Mongoloraphidia) sajanica H.A. & U.A. & MARTYNOVA, 1968
Agulla kaszabi H.A. & U.A., 1967a

Raphidia (Mongoloraphidia) gissarica H.A. & U.A. & MARTYNOVA, 1968
Agulla altaica H.A. & U.A., 1966

Raphidia (Mongoloraphidia) martynoviella H.A. & U.A., 1968¢

Raphidia (Mongoloraphidia) pakistanica H. A. & U.A., 1978
Mongoloraphidia (M.) kashmirica H. A. & U.A. & RAUSCH, 1982
Mongoloraphidia (M.) virgo H.A. & U.A. & RAUSCH, 1982
Mongoloraphidia (M.) christophi H.A. & U.A. & RAUSCH, 1982"
Mongoloraphidia (M.) indica H.A. & U.A. & RAUSCH, 1982
Mongoloraphidia (M.) solitaria H. A. & U.A. & RAUSCH, 1982

Raphidia (Mongoloraphidia) dsungarica H.A. & U.A., 1968¢

Raphidia (Mongoloraphidia) remmi H.A. & U.A.,1975a

Raphidia (Mongoloraphidia) tadshikistanica H.A. & U.A. & MARTYNOVA, 1968
Raphidia (Mongoloraphidia) mirabilis H.A. & U.A.,1975b

Raphidia formosana OKAMOTO, 1917

Mongoloraphidia (Kirgisoraphidia) taiwanica U.A. & H.A., 1982
Mongoloraphidia caelebs n.sp. .

Raphidia harmandi NAVAS, 1909

Raphidia monstruosa H.A. & U.A. & MARTYNOVA, 1968

Raphidia (Kirgisoraphidia) mazeppa H. A. & U.A., 1972

Raphidia tshimganica H. A. & U.A. & MARTYNOVA, 1968

Mongoloraphidia (Neomartynoviella) kaspariani H. A. & U.A. & RAUSCH, 1983
Raphidia (Alatauoraphidia) zhiltzovae H.A. & U.A., 1970a

Raphidia almaatensis H.A. & U.A. & MARTYNOVA, 1968

Mongoloraphidia (Kasachoraphidia) kirgisica H. A. & U.A. & RAUSCH, 1983
Raphidia (Bureschiella) josifovi POPOV, 1974

Raphidia pusillogenitalis H.A. & U.A. & MARTYNOVA, 1968
Mongoloraphidia pudica n.sp.

Weitere Details iiber Arten des Genus Mongoloraphidia k6nnen iiberdies folgenden Arbei-
ten entnommen werden: H. ASPOCK & U. ASPOCK 1967b, 1968a; H. ASPOCK, U. ASPOCK &
MARTYNOVA 1969.

Soweit derzeit beurteilbar, werden die urspriinglich als Subgenera von Raphidia beschrie-
benen Taxa Kirgisoraphidia H.A. & U.A., 1968 c (Typusart: R.monstruosa H.A. & U.A. &
MART.), Neomartynoviella H.A. & U.A., 1970b (Typusart: R. tshimganica H.A. & U.A. &
MART.), Alatauoraphidia H.A. & U.A., 1970a (Typusart: R. zhiltzovae H.A. & U. A.), Ka-
sachoraphidia H.A. & U.A.,1968c (Typusart: R.almaatensis H. A. & U.A. & MART.),
Bureschiella POPOV, 1974 (Typusart: R. josifovi POPOV) und Ferganoraphidia H.A. & U.A.,
1968 ¢ (Typusart: R.pusillogenitalis H . A. & U.A. & MART.) im Sinne von Subgenera von
Mongoloraphidia aufrecht bleiben. Die systematische Stellung einiger Spezies (z.B. taiwa-
nica H.A. & U. A, caelebs n.sp.und pudica n.sp.) innerhalb der Gattung Mongoloraphidia
ist unsicher. Zum Status von Formosoraphidia H.A. & U.A., 1974 siehe unter 2.2.

Mongoloraphidia ist — neben der in Europa und Asien verbreiteten Gattung Phaeostigma
NAVAS — wahrscheinlich das artenreichste Genus der Familie. Die bisher bekannte Ver-
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breitung umfafit Siidkasachstan, Usbekistan, Kirgisistan, Tadshikistan, Pakistan, Nordin-
dien, die Mongolei, Siidost-Sibirien, Japan und Taiwan. Mit Sicherheit ist das Genus auch
in groflen Teilen Chinas verbreitet, obwohl es bisher keinen wirklich sicheren Nachweis
gibt. Mit gutem Grund darf man aber sogar annehmen, da die meisten noch unentdeck-
ten Raphidiiden dem Genus Mongoloraphidia angehéren und in den chinesischen Gebirgen
zu erwarten sind. Sehr wahrscheinlich ist die Gattung auch in Afghanistan einerseits und
in Korea andererseits, méglicherweise auch in Nepal vertreten; Nachweise fehlen allerdings
bisher vollig.

Die Biologie der meisten Spezies ist vollig unbekannt, aus den diirftigen 6kologischen In-
formationen darf geschlossen werden, dafl die Larven zumindest eines Grofteils der Arten
im Boden leben.

2.2.Gegenwirtiger Stand der Kenntnis der Raphidiiden von Taiwan
und Beschreibung von Mongoloraphidia caelebs n.sp.

OKAMOTO beschrieb 1917 Raphidia formosana und wies damit erstmals das Vorkommen
der Familie auf der Insel Formosa nach. Das einzige der Beschreibung zugrunde liegende
Individuum, ein 9, ging offensichtlich leider verloren, und erst mehr als 50 Jahre spiter
ergab sich die Gelegenheit, eine Raphidiide von Formosa genauer und auch genitalmor-
phologisch zu untersuchen (H.ASPOCK & U.ASPOCK 1974). Es handelte sich dabei eben-
falls um ein @, das in allen von OKAMOTO beschriebenen Merkmalen des Kopfes, des
Thorax und der Fliigel sehr gut iibereinstimmte, so da} wir es mit gutem Grund jener Art
zuordnen konnten. Dieses ? wich vor allem durch ungewdhnliche Ausbildung von 8. Tergit
und 7.Sternit so sehr von 99 anderer Spezies der Familie ab, da3 wir fir Raphidia formo-
sana das Subgenus Formosoraphidia errichteten. Uberraschenderweise tauchten wenige
Jahre spiter ein d und ein ? einer weiteren Raphidiiden -Spezies in Formosa auf, die wir als
Mongoloraphidia (Kirgisoraphidia) taiwanica beschrieben (U. ASPOCK & H.ASPOCK 1982).
Kiirzlich erhielten wir nun vier weitere Raphidiiden aus Taiwan zur Untersuchung. Davon
stimmt ein & (,,Formosa, Twolin, Ilan Hsien, 29 VI 1982, N.Ohbayashi leg.*; coll. BLNWU)
genitalmorphologisch perfekt mit dem Holotypus von M. taiwanica iiberein; zwei 99 (For-
mosa, Tattaka, 19.V. bzw. 11.VIL. 1965, T.Shirozu / Nakahara Collection/ NSMT-1-Nr
No.4885 bzw. 4886; coll. NSMT) sind so schlecht erhalten (Genitalsegmente bei einem
? massiv verpilzt, beim anderen stark beschidigt), daf sie nur mit Vorbehalt als M. taiwa-
nica bestimmt werden kénnen; ein d (N.Formosa, Mt.Lalashan) schliefflich stellt eine
jedenfalls im & Geschlecht unbekannte Art dar.

Zunichst erschien es naheliegend, in diesem Individuum das bisher unbekannte & von
,,Raphidia (Formosoraphidia) formosana (OKAMOTO) zu sehen. Bei kritischer Uberle-
gung der Situation ldft sich dafiir jedoch kein iiberzeugendes Argument finden. Bei der
Abgrenzung von M. taiwanica gegeniiber R. formosana hatten wir der von OKAMOTO genau
beschriebenen Kopfform differentialdiagnostisches Gewicht beigemessen. Das nunmehr
insgesamt vorliegende Material zeigt, dafs die Kopfform nicht unerheblich variiert. Da das
Fligelgedder — vor allem durch die Ausbildung von vier langen Zellen hinter dem Ptero-
stigma — zwar sehr charakteristisch, jedoch bei allen vorliegenden aus Taiwan stammen-
den Individuen recht einheitlich ist, 13t sich nicht mit Sicherheit sagen, welche Spezies
nun wirklich Raphidia formosana OKAMOTO darstellt. Da das erwihnte 8 vom Mt. Lala-
shan deutliche Verwandtschaft zu M. taiwanica zeigt, deren ¢ sich genitalmorphologisch
sehr erheblich von dem von uns 1974 R.formosana zugeordneten ? unterscheidet, ist es
unwahrscheinlich, daf es sich dabei um das 8 von R. formosana handelt. Da wir nun iiber-
dies wissen, daf} die Insel Formosa mehr als nur eine Raphidiiden-Spezies beherbergt,
muf} auch dahingestellt bleiben, ob das von uns 1974 als R. formosana bestimmte ¢ tat-
sdchlich diese Art darstellt. Um die Unsicherheit nicht durch eine falsche Zuordnung
weiter zu erh8hen, beschreiben wir das nun vorliegende unbekannte J als neue Art:
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Abb. 1- 4. Mongoloraphidia caelebs n.sp., 3 (Holotypus). — 1: Genitalsegmente, lateral; 2: dtto, ventral;
3: Hypandrium internum, lateral; 4: dtto, ventral.

Mongoloraphidia caelebs n.sp.
Holotypus: 8, ,,Mt. Lalashan, N.Formosa, 8.V.1978 T.Shimomura‘ (in coll. NSMT).

Eine kleine, zierliche Art; Vorderfliigellinge des vorliegenden & 8,7 mm. Kopf linglich,
basal kontinuierlich verjiingt, dorsoventral sanft gewolbt, schwarz mit dunkelbrauner Me-
dianfaszie, unauffillig fein skulpturiert. Clypeus braun, Labrum dunkelbraun. Scapus,
Pedicellus und basale Antennenglieder ockergelb, iibriges Flagellum dunkelbraun.
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Abb. 5. Mongoloraphidia caelebs n.sp., 3 (Holotypus). Rechter Vorder- und Hinterfliigel.
Abb. 6. Mongoloraphidia pudica n.sp., ? (Holotypus). Rechter Vorder- und Hinterfliigel.

Pronotum schlank, dunkelbraun, in der zephalen Hilfte mit ockerbraunem Medianstreif,
kaudal ockerbraun gefleckt, lateral breit ockerbraun gerandet. Beine: Coxen II und III
braun, tibrige Glieder gelblich. Fliigel: Abb. 5. Gedder vorwiegend braun, an der Fliigelbasis
gelblich. Pterostigma gelb, lang, von einer Ader durchzogen. Hinter dem Pterostigma vier
Zellen. Media anterior im Hinterfliigel als schrdge Querader ausgebildet.

J Genitalsegmente: Abb. 1-4. 8.Sternit kurz. 9.Tergit + 9. Sternit dorsal verlingert. 9.Ko-
xopoditen durch den iiberaus langen, spitz auslaufenden Apikalteil geprigt. Dorsalteil mit
nach proximal gerichteten, mit dem Gonarcus verbundenen Skleritspangen. Styli kriftig,
lang, wenig gebogen. Hypovalva paarig, aus zwei stark sklerotisierten, hdutig verbundenen
Balken bestehend, apikal gesdgt. Parameren fehlen. Gonarcus unpaar, Hypandrium inter-
num grofd, kriftig sklerotisiert. Ektoprokt zephal héutig reduziert, ventrozephal mit skle-
rotisierter Verbindung zu den 9.Koxopoditen.

Q@ unbekannt.

Differentialdiagnose und systematische Stellung: Auf Grund von prinzipiellen Uberein-
stimmungen im Bau der & Genitalsegmente steht M. caelebs n.sp. am nichsten M. taiwanica
U.A. & H.A., unterscheidet sich jedoch im einzelnen in allen Strukturen. Auffillige Un-
terschiede betreffen die 9.Koxopoditen, deren Apikalteil bei M. caelebs wesentlich linger
ist, sowie die Hypovalva, die bei M. taiwanica bezahnte Apikalfortsitze aufweist, die bei
M. caelebs fehlen.

Die systematische Stellung der beiden Arten innerhalb der Gattung Mongoloraphidia ist
unsicher. Wir haben M. taiwanica urspriinglich — vorwiegend wegen der Lateralfortsitze
der Hypovalva — in das Subgenus Kirgisoraphidia H.A. & U.A. gestellt; durch die Ent-
deckung von M. caelebs n.sp. einerseits und des ¢ von Mongoloraphidia (Kirgisoraphidia)
monstruosa andererseits kann diese Zuordnung nicht mehr hinldnglich begriindet werden.
Chorologisch gesehen, verwundert dies auch nicht: Die Typusart von Kirgisoraphidia, M.
monstruosa (H.A. & U.A. & MART.) sowie die mit dieser nahe verwandte M.mazeppa
(H.A. & U.A)) sind aus Zentralasien bekannt.

Zusammenfassend ldfst sich der Stand der Kenntnis der Raphidiiden von Taiwan folgen-
dermafien umreifien:
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Die Insel beherbergt jedenfalls zumindest zwei im & bekannte Spezies, Mongoloraphidia
taiwanica U.A. & H.A. und Mongoloraphidia caelebs n.sp.; von M. taiwanica ist auch das
Q bekannt. Daf das von uns (H. ASPOCK & U.ASPOCK 1974) als R. formosana bestimmte
@ jenes von M.caelebs ist, ist unwahrscheinlich, doch wird sich diese Frage im Zuge der
weiteren Erfassung der Raphidiiden von Taiwan verldfilich kldren lassen. Ungeklart ist
und wird vielleicht auch bleiben, welche Spezies die von OKAMOTO (1917) beschriebene
Raphidia formosana darstellt; moglicherweise wird man den Namen als Nomen dubium
eliminieren miissen.

Welche Beziehungen der Raphidiiden-Fauna Taiwans zu jener des chinesischen Festlan-
des bestehen, ist gdnzlich unbekannt, da die Raphidiiden Chinas véllig unerforscht sind.

2.3.Eine neue Spezies des Genus Mongoloraphidia aus
dem Chabarovsk-Gebiet (UdSSR), Mongoloraphidia pudica n.sp.

Holotypus: 9, ,,Fluf Sevki, 15 km von Bikin, Bezirk Chabarovsk, 15.6.83, D.Kasparian* (coll. ZIL).

Paratypen: 19 mit identischen Daten (in coll. Aspock); 1 9, ,,Chabarovsk Chechcir-verch., Levoj, 11. VL.
83, D.Kasparien* (in coll.ZIL).

Eine kleine, zierliche Art; Vorderfliigellingen der vorliegenden 9% 8,4 -8,8 mm. Kopf ling-
lich, basal stark verjiingt, dorsoventral wenig gewdlbt, glinzend schwarz, mit feiner Skulp-
tur. Clypeus schwarzbraun, Labrum gelb. Scapus, Pedicellus und basale Antennenglieder
gelb, libriges Flagellum braun.

Pronotum sehr schlank, zephale Hilfte braun, kaudale Hilfte schwarzbraun, lateral breit
gelb gerandet. Beine: Coxen und Trochanteren II und III braun, iibrige Glieder gelb.
Fligel: Abb.6. Geidder fast zur Génze hellgelblich, nur einige Endgabeln dunkler. Ptero-
stigma zweifarbig, proximal braun, distal gelb, mittellang, von einer Ader durchzogen.
Media anterior im Hinterfliigel als Querader ausgebildet.

Q@ Genitalsegmente: Abb.7-10. 7.Sternit stark verlingert, mit konvexem Kaudalrand. In-
tersegmentale S7/8 unscheinbar, hdutig. 8. Tergit weit nach ventral reichend, ventrozephal
stark ausgebuchtet. Bursa copulatrix im Basalteil faltig versteift, jedoch ohne Skleroti-
sierung, im iibrigen hiutig sackartig. Spermatheca im vorderen Teil der Bursa entspringend,
mit zwei keulenférmigen Anhéngen.

Differentialdiagnose und systematische Stellung: Auf Grund des langen 7.Sternits wie
auch des weit nach ventral reichenden 8.Tergits in Kombination mit eidonomischen Merk-
malen (Grofde, Fliigelgedder) ist die Art in' das Genus Mongoloraphidia zu stellen. Die
systematische Stellung innerhalb der Gattung ist jedoch zumindest, solange das & unbe-
kannt ist, unklar. M. pudica n.sp. ist schon durch das auffillige hellgelbliche Fligelgedder
und durch das markante zweifarbige Pterostigma auch eidonomisch von den iibrigen
Spezies des Genus leicht zu differenzieren. Von den bekannten Arten hat nur eine Spezies,
M. harmandi (NAVAS), ein zweifarbiges Pterostigma; diese auf Japan beschrinkte Spezies
ist jedoch wesentlich gréfier (Vorderfliigellingen des ¢ > 10,5 mm) und hat iiberdies ein
vorwiegend dunkelbraunes Gedder. Auch in den 9 Genitalsegmenten bestehen deutliche
Unterschiede; besonders der im ventrolateralen Teil sehr lange 8.Tergit unterscheidet die
Art nicht nur von M. harmandi, sondern auch von allen anderen Spezies des Genus.

Erwihnt sei schliefflich, da® YANG & CHOU aus China (Provinz Shaanxi, Huashan) eine
Art, Agulla xiyue, beschrieben haben (YANG 1978), die wahrscheinlich dem Genus Mon-
goloraphidia angehort. Diese Spezies hat ebenfalls ein zweifarbiges Pterostigma, jedoch
ein dunkles Geider; sie ist auferdem gréfler (Vorderfliigellinge 10 mm). Leider enthilt
die Beschreibung keine Angaben iiber die Genitalsegmente.
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Abb.7-10. Mohgoloraphidia pudica n.sp., @ (Holotypus). — 7: Genitalsegmente, lateral; 8: 7.Sternit,
ventral; 9: Bursa copulatrix + Spermatheca, lateral; 10: Bursa copulatrix, dorsal.

Die Entdeckung von M. pudica n.sp. ist auch unter dem Gesichtspunkt der Gesamtverbrei-
tung der Raphidiidae von Interesse; aus dem Gebiet zwischen 40° und 60° N und 120°
und 130° O war die Familie bisher nicht bekannt.

Verwendete Abkiirzungen

b = Bursa copulatrix o = Ovipositor
BLNWU = Biological Laboratory, Nagoya S = Sternit
Women’s University, Nagoya s = Stylus
c = 9.Koxopodit sp = Spermatheca
e = Ektoprokt T = Tergit
g = Gonarcus ZIL = Zoologisches Institut der Akademie
h = Hypovalva der Wissenschaften der UdSSR, Le-
NSMT = National Science Museum, Dept. ningrad

of Zoology, Tokyo
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Zusammenfassung

Nach einer kurzen Darstellung der gegenwirtigen Situation der generischen Klassifikation der Raphi-
diidae und Inocelliidae wird das monotypische Genus Tjederiraphidia n.g. |Typusart: T.santuzza
(H.A. & U.A. & RAUSCH)] beschrieben.

Das Genus Mongoloraphidia H. A. & U.A. umfafit nach der neuen generischen Klassifikation der Ra-
phidiidae mehrere als Subgenera von Raphidia beschriebene Artengruppen; es wird in dem nunmehr
wesentlich erweiterten Umfang neu definiert und abgegrenzt, die bisher bekannten Arten werden in
einer Liste angefiihrt. Im Rahmen einer Ubersicht iiber die Kenntnis der Raphidiiden von Taiwan wird
eine neue Spezies, Mongoloraphidia caelebs n.sp., beschrieben. Schlieflich wird eine weitere neue
Spezies dieses Genus, M. pudica n.sp., aus dem Chabarovsk-Gebiet, beschrieben. Die Beschreibungen
der neuen Arten werden durch Abbildungen der Fligel und der Genitalsegmente ergénzt.

Summary

A contribution to the knowledge of the genera Tjederiraphidia n.g. and Mongoloraphidia H.A. & U. A.
(Neuropteroidea: Raphidioptera: Raphidiidae).

After a brief review of the generic classification of the Raphidiidae and Inocelliidae a new monotypic
genus of Raphidiidae, Tjederiraphidia n.g. [Type species: T.santuzza (H.A. & U.A. & RAUSCH)] is
described.

According to the new generic classification the genus Mongoloraphidia H.A. & U.A. comprises several
groups of species previously described as subgenera of Raphidia 1. — Mongoloraphidia in the enlarged
sense is characterized, a list of all species included in this genus is presented. Within a review of the
present knowledge of the Raphidiidae of Taiwan a new species, Mongoloraphidia caelebs n.sp., is des-
cribed. Finally another new species of Mongoloraphidia, M.pudica n.sp., from the Chabarovsk region
(USSR) is described. The descriptions of the species are supplemented by figures of the wings as well
as of the genitalia.
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